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PRESENTACION

La Historia estd escrita en la tierra y saber leerla es tarea primordial de 1os historiadores. Las
personas desempefian un importante papel, pero no se pueden entender ni en su ser ni menos
adn en su proceder si no se las contextualiza temporal y localmente. '

El concilio de Efeso del afio 431 ha sido considerado siempre un momento problemitico en
la historia de la Teologia, del Derecho Candnico y de la Iglesia en general. Y los estudiosos se
han dividido en la reconstruccion de lo que atli ocurrid y de las fuerzas profundas que durante
aquellos afios nada faciles, movieron los acontecimientos.

El método prosopogrifico ha sido comprobado como un modo muy «objetivo» de acercarse
a la documentacidn de los periodos histdricos. Los personajes presentados en racimo ordenado,
segln el mayor nimero de pardmctros posible y en nuestro caso, por lugar de origen v ejercicio
del ministerio, por pertenencia a grupos de influencia. por lincas de pensamiento, ofrecen un
magnifico punto de partida para cualquier reflexidn que sobre aquel momenio histérico se
quicran hacer.

El problema central que s¢ nos ofrece en Efeso en aquel afio crucial 431 es el de la
administracidn doctrinal de la Iglesia, el funcionamiento de sus personas y estructuras y al
tinal el de la validez ¢ interprctacién de sus formulaciones. En principio Nestorio era un
tedlogo coherente, defensor de la 16gica del pensamiento y buscador de la tradicidn concep-
tual mds pura de la Iglesia, cualidades que siempre han sido honra de los pensadores eclesids-
ticos, Cirilo era una persona prepotente, mantobrera, habil, politicamente cuestionada, y buen
retdrico, algunos de cuyos rasgos siempre han sido considerados «sapienciales» y muy impor-
tanftes en las personas responsables de hacer posible lo que es necesario. También éste
pretendia seguir fielmente la tradicidn de la Iglesia, tradicién que seguramente estaba mds
anclada en la praxis que en fas férmulas. El enfrentamiento fue duro, las posiciones no
parecian estar tan alejadas que no se pudiera llegar a un acverdo. Se optd por la fuerza v el
poder politico y posiblemente se subestimé el pzpel del Espiritu en la Iglesia. O quizd fuc la
mentalidad de las personas del momento lo que coloreé el resultado de la asamblea. El
resultado puede haber sido el que tenia que ser, pero las consecuencias han sido poco



satisfactorias: todavia quedan nestorianos en muchos puntos del Oriente Proximo y siguen
siendo testigos de la fe cristiana.

El estudio del proceso no puede prescindir de las actuaciones personales y éstas han de ser
contempladas no sdlo en los pretendidos protagonistas, sine en el conjunto de los que tuvieron
que «votar» y de ahi el interés siempre renovado de trabajos como el que presentamos, que
actualizan viejos y excelentes trabajos ya no ficilmente asequibles y que afrontan e) terna desde
las actuales perspectivas hermenéuticas.

La autora no pretende agotar el tema. Unicamente presenta uno de los puntos de partida para
cualquier estudio ulterior de la problemadtica, perc entendemos que uno de sus méritos notables
es el relieve dado al estudio de la geografia eclesiastica en un momento crucial de 1z Historia de
la Iglesia, en esta mitad del siglo V cuando el Imperio Oriental estd distancidndose del Occiden-
te y configurdndose en los rasgos definitorios que constituiran el «bizantinismo» y la cultura del
Oriente medieval.

Antonino Gonzalez Blanco



